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NINCSENEK BOMBABIZTOS RECEPTEK

Gazdasdgpolitikai alternativdk a modernizdciora

A hagyomanyos felfogds értelmében a gazdasagpolitika a rovid tavi, kon-
junkturdlis problémdk kezelésének eszkoze; az olyan hosszu tdvi kérdé-
sek, mint a gazdasagi novekedés, fejlédés és modernizdcid, nem tartozik a
hatékorébe. Valéjdban azonban nem lehet éles hatdrvonalat hiizni a rovid
és a hosszu tavu problémdk kozé. A hosszu tav sok-sok rovid tavbol all 6sz-
sze, és mint ilyen, jelentGsen meghatdrozza a gazdasdg és a tarsadalom 4l-
lapotat. A modernizdcidra nyitott innovativ, kezdeményezd gazdasagi visel-
kedési mod alapvetéen az emberek értékrendjébdl, magatartdsi normdibdl
és kapcsolati rendszereibdl kovetkezik. Ez azonban nem jelenti azt, hogy itt
valami eleve elrendelésrél volna szd, nevezetesen hogy vagy olyan az adott
tarsadalom értékrendje, amelybe kddolva van az innovativitas és akkor 1ét-
rejohet a versenyképes gazdasdg, vagy olyan, amelyikben ez nincs meg, s
akkor reménytelen a dolog. Nem, nem ennyire egyszer és mechanikus az
Osszefiliggés az egyes tényezGk kozott. Azért nem, mert a tarsadalom érték-
rendje nem valami kiviilrél determindlt dolog, amelyet (genetikailag kddol-
va) készen kapott és amely véltozatlan és valtozhatatlan. Ellenkezdleg: az
értékrend és a viselkedési normdk id6ben sziintelentl valtoznak, a megélt
torténelmi viszonyok alakitjdk a kiilsé és bels6 koriilmények szovevényes
hatdsmechanizmusa éltal. Egy adott id6pontban tehat a viselkedési normdk
ugyan adottak, és ezért jelentds hatdst gyakorolnak a gazdasdg miikodésé-
re, azonban nem hatdrozzdk meg azt teljesen. A kormdany szabdlyozé sze-
repe, gazdasagpolitikaja és a kiils6 gazdasagi kdrnyezet ugyancsak hatdssal
lehet a miikodés milyenségére, eredményére.

A politika altaldban sokkal jelent§sebb befolydst gyakorol a gazdasag
miikddésére, mint amilyet a kozgazdasdgtan neki tulajdonit. Egyrészrél
hosszu tavon a tarsadalmi viszonyok alakitdsan keresztiil a viselkedési nor-
mak és értékek alakuldsdra van meghatdrozo jelentdségi hatdsa, mdsrész-
6l pedig rovid tavon is képes pozitiv vagy negativ irdnyba befolydsolni a
gazdasdg mikodését, annak megfelelden, hogy milyen gazdasdgi intézmé-
nyeket alakit ki és azokat miként mikodteti. A nem kizdrd, hanem befoga-
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dé jellegli intézmények megkdnnyitik a piacra 1épést, s nem engedik, hogy
monopolpozicidk alakuljanak ki, 6sztonzik az 1j otletek kialakuldsét és si-
kerre vitelét, garantdljdk a tulajdon biztonsagét, a torvény elétti egyenld-
séget, esélyteremtd oktatdsi rendszer fenntartdsat stb. (AcEMOGLU-ROBINSON
2013). Harmadrészt pedig a kormany konkrét gazdasdgpolitikdja is szere-
pet jatszik a gazdasagi eredmények, a versenyképesség alakuldsaban.

A kozgazdaszok tobbsége nagy vdrakozdssal tekintett a rendszervalto-
z4sra, azt varva t6le, hogy a piaci atdllds kovetkeztében jelentGsen javul
majd a magyar gazdasag hatékonysdga és versenyképessége, minek foly-
tdn gyorsan felzarkézunk Nyugat-Eurdpa fejlett régidihoz. A tobbségnek
azonban csalatkoznia kellett, mert a gyors felzdrkzds és a termelékenység
novekedése elmaradt. A magyar piacgazdasdg a hatékonysag és verseny-
képesség szempontjdbdl nagyjabdl ott folytatta, ahol a szocialista tervgaz-
dasdg befejezte. Ennek egyik nyilvdnvalé oka az volt, hogy a tdrsadalom
értékrendje, ala-folérendeltségi viszonyrendszere a lényegét tekintve nem
valtozott meg, ezért a piacgazdasag altal biztositott sokkal nagyobb lehetd-
ségeket sem tudta kihaszndlni. A mdsik nyilvanvalé ok pedig az volt, hogy
a kialakul6 4j politikai rendszer sem biztositott kedvezd koriilményeket a
sziikséges értékrendbeli véltds véghezviteléhez, sokkal inkdbb konzervalta
azokat.

A gazdasdgpolitika elvileg segithetett volna még a helyzet javitdsan,
de ez a lehetdség is kimaradt. A rendszervaltozas koriil bdbdskodo koz-
gazddszok nagy tobbsége ugyanis tgy latta, hogy a piacgazdasdgban csak
az alapvetd monetdris és fiskalis politikdra van szilikség, hasonldan a be-
jdratott piacgazdasdgok gyakorlatdhoz, és sziikségtelen az olyan gazda-
sdgpolitika, amely a gazdasagi szerkezet dtalakitdsat, a versenyképesség
novelését céloznd. fgy aztan a két szék kozott a pad ald keriilt a magyar
gazdasdg, mert a globalizalédé vildggazdasdgba nem tudott bekapcsolédni
a high-tech ipardgak révén (ahhoz sem a technikai-technolégiai bazis, sem
a magasan kvalifikalt munkaerd nem 4llt rendelkezésre). A kiilfoldi téke
szdmdra pedig csak a hagyomdanyos ipardgakban vélt valamelyest vonzéva
a hazai gazdasdgi kornyezet, elssorban az alacsony bérek miatt. A , vala-
melyest vonzovd” kitétel azért hangstlyos, mert a magyar gazdasag annyi-
ra nem volt fejletlen, hogy az alacsony munkabérrel versenyre kelhettiink
volna az 4zsiai orszdgokkal (Indidval, Kindval), és emiatt a kiilfoldi t6kének
végzett bérmunka onmagdban nem tudott jelentds jovedelememelkedést és
versenyképesség-novekedést eldidézni. A kiilfoldi cégek nem véltak szer-
ves 1észeivé a magyar gazdasdgnak, nem alakult koréjiik hazai beszallitéi
kor, s igy aztdn nem miikodott a technoldgiai transzfer sem. Mindezek ko-
vetkeztében az dltaldnos hatékonysdg és versenyképesség sem novekedett
szdmottevGen, hanem megmaradt a kiilfoldi vallalati koron beliil. A levon-
haté tanulsdg az elmult évtizedek hazai tapasztalataibdl az, hogy nem lehet
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versenyképességet kolcsonkapni, a kiilféldi t6ke nem fogja azt a mi sz4-
munkra megteremteni. Ha a gazdasdgpolitika nem tesz ennek érdekében
hathatos intézkedéseket, akkor nem lesz javulas.

HAROM GAZDASAGPOLITIKAI ALTERNATIVA

Nézzilink meg most nagyon roviden harom, egymadstél markdnsan eltérg
gazdasdgpolitikai javaslatot, amelyek szandékuk szerint a moderniz4cié
ligyét kivantak el6mozditani.

Az ujraiparositds gazdasdgpolitikdja

Ennek a gazdasdgpolitikdnak az ideoldgiai gyOkerei a marxista torténelmi
fejlédés elméletéig nyulnak vissza. A marxista tedria szerint a termel&erdk
és a termelési viszonyok 0sszhangjdnak megvalosuldsa érdekében a terme-
1ési mddok sziikségképpen, meghatarozott rendben valtjak egymast (az &s-
kozosségtdl a kommunizmusig). Minden orszdgnak, igy a fejlédésben le-
maradéknak is, végig kell jarniuk a fejlédés minden 1épcs6ijét. (Erdemes
megemliteni, hogy a menetrendszer( torténelmi fejl6dési modellt nemcsak
a marxistdk, hanem az antimarxista Rostow is magaéva tette, Rostow 1960).
S mivel ndlunk az iparositds szakasza csak igen felemds médon ment végbe
a szocializmusban, ezért most, a 21. szdzad elején megkésve bdr, de ezt a
szakaszt kell teljessé tenni és befejezni. A tovabbfejlddés csak ezutdn kez-
dédhet meg - szdl az tjraiparositds gazdasdgpolitikdjdnak az elméleti alap-
vetése (Kiss 2016).

Magyarorszag szamadra tehdt a vildggazdasdgban a 20. szdzad els6 két-
harmadédban végbement mdsodik ipari forradalom megvaldsitdsa van so-
ron. Ennek keretében adtak (2010 el6tt és utan egyarant) a regndlé kor-
manyok komoly tdmogatdsokat a kiilfoldi t6kének, hogy felfuttassdk a
gépipart, s ezen beliil a jarmdipart. Az Orbdn-korméany jraiparositdsi prog-
ramja célként fogalmazta meg, hogy az ipari termelés részardnyanak 30 %
folé kell kertilnie, és a jarmdipar mellett a gépipar tobbi aldgazatdban is ko-
moly fejlesztéseket kell végrehajtani. Ugyancsak fejlesztendének tekintette
az energetikai ipart (atomer6mi-bévités), a vegyipart és a hadianyaggyar-
tdst is. Mind e mellett sziikséges a kiilfoldi tGke altal megvaldsitott felemds
iparositas korrekcidja is, nevezetesen a hazai gazdasdgba val6 bedgyazott
mukodés, a hazai beszallitéi héttér és fejlesztési bazis kialakitdsa.

Mi a baj ezzel az elképzeléssel?

Els6sorban az, hogy ilyen fejl6désistacié-elmélet nincs, nem érvénye-
siilt soha a torténelemben. A fejlédésben élen jarok mozgdasi palyaja ugyan
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felrajzolhat6 és pontosan dokumentalhatdk az egyes fejlédési szakaszok,
de ez nem fog vonatkozni a fejlédésben megkésettekre. Mindenekel6tt
azért nem, mert a legfejlettebbek 1étezésiikbdl kovetkez6en mdr egy maés
vildggazdasagi helyzetet hoznak létre, a kevésbé fejlett periféridknak pedig
ezekhez a fejl6dési centrumokhoz kell sziikségképpen alkalmazkodniuk
(WALLERSTEIN 1983). [gy tehdt a sikeres felzarkézas semmiképpen sem me-
het végbe az élenjdrék mechanikus mdasoldsa révén, hanem egyedi meg-
oldasokat kell keresni, amely reflektdl a megvdéltozott vildggazdasdgi kor-
nyezetre, és természetesen nem hagyja figyelmen kiviil a belsd tarsadalmi
viszonyok sajatossdgait sem. Ezért aztan anakronisztikus és eleve kudarcra
itélt a 21. szdzad elején a 20. szdzad kozepének sikeres iparositdsi modelljét
fejlesztési célként kit(izni.

Mdsodsorban pedig nyilvdn nem valésithaté meg gyorsan és komoly
anyagi dldozatok nélkiil a kiilfoldi tGke lecserélése hazaira. Az 4ltaldnos fej-
lettségi feltételek hidnya miatt a hazai bdzist gépipar és jarmdipar kiépitése
sziikségképpen komoly importot vonzana, mivel a hazai beszallité héttér-
ipar nagyon is hidnyzik. Mik6zben tehdt az egyik oldalrél az importigény
komolyan névekedne, ugyanakkor az exportlehetdségek nem nyilndnak
meg, mert a miiszaki-technoldgiai és szakmai hattér nélkiil nem tudndnak
az Ujonnan alakult hazai vallalkozdsok versenyképes modon exporttermé-
keket eldallitani. Harmadrészt pedig hidba prébdlunk komoly eréfeszitése-
ket tenni a gépipar teriiletén, a fejlédés f6 sodra ma mdr egészen mads, a
korszer( high-tech ipardgak mas teriiletekre koncentrdlddnak. A kiilféldi
téke nem véletleniil telepitette ide ezeket az ipardgakat, mivel ezek mér
kifutéban vannak, a hagyomdanyos jarmdipari termékek (belsd égésii mo-
torok) irant a kereslet a kovetkezé évtizedekben elérelathatéan radikdlisan
csokkenni fog.

Az Gjraiparositdsi program tehdt nem igér megolddst a fejl6désre a ha-
zai gazdasdg szamdra. Piaci alapon ez a véltozads nem valdsulhatna meg, a
kiemelt 4llami szerepvallalds viszont dridsi koltségvetési terheket jelentene.
Nemcsak az egyszeri beruhdzdasi koltségek lennének tetemesek, hanem az
Ujonnan alapitott hazai vallalkozdsok folyamatos tdmogatdsdnak a kiaddsai
is. Nem beszélve arrdl, hogy az ilyen iparpdrtolé tdmogatdsi politika nem
egyeztethet§ 0ssze az eurdpai versenyszabdlyozdasi elGirdsokkal sem.

A béremelésre alapozo gazdasdgpolitika

A hagyomadnyos baloldali, szocialista felfogds szerint a rendszervaltozds
utdn az Gj hazai, illetve a kiilfoldi t6ke durvdn elnyomta a munkdsosztalyt
és megakaddlyozta a bérek novekedését. A magyar bérek az Eurépai Unio
atlagdhoz képest csak annak egyotodét-egynegyedét teszik ki, mikdzben az
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egy f6re jutdé GDP-nk 68%-os fejlettséget mutat. (Itt azért érdemes megem-
liteni azt, hogy ha a béreket is PPP, vagyis vdsarlderd-paritds alapon szamit-
juk, akkor nincs akkora bérhatrany: korrektiil szdmolva a magyar bérek az
EU-s atlag fele koril alakulnak, OsraTH 2014). A baloldali felfogds szerint
az alacsony bérek nyilvan azért alakultak ki, mert a hazai szakszervezetek
igen gyengék és nem képesek a munkasok érdekeinek érvényesitésére, to-
vabba mert a kormdnyok kollaboralnak a tékével és szamukra kedvezd sza-
balyozast alakitottak ki (Pocitsa 2015). Eppen ezért olyan kormdanyra volna
sziikség, amelyik megvédené a munkdasok érdekeit és komoly mértékd koz-
ponti béremeléseket hajtana végre.

A nézet képviseldi szerint komoly pozitiv kovetkezményei lennének, ha
jelentdsen (akar a dupldjdra is) nénének a bérek. Mindenekel6tt az, hogy
magasabb bérszinvonal esetén nem az elavult technoldgidkat hoznd ide
a kilfoldi t6ke (0sszeszereld lizemek, kornyezetszennyezd termelés), ha-
nem a korszerd, Gj technoldgidn alapuld termelési rendszereket telepitené
Magyarorszagra. Ennek kedvezd hatdsa a hazai gazdasagra ugy valdésulhat-
na meg, hogy a béremelés kovetkeztében az alacsony hozzdadott értékd
szektorokban megsziinne a termelés a csokkend profitok miatt, kdvetke-
zésképpen a tGke dtmenne a korszer(d, magas hozzdadott értékd szekto-
rokba és ott teremtene magasabb bérd 4lldshelyeket. Harmadrészt pedig
a jelentds béremelésnek keresletgenerald kovetkezménye is lenne, s ezért
beindulhatna a keynesi tipusi multiplikdtorhatds. A tobbletkereslet tobblet-
termelést generdlna, amely aztdn a foglalkoztatds bdviilése révén novelné
a rendelkezésre 4ll6 jovedelmeket. A tobbletjovedelem pedig djabb keresle-
tet és tovabbi termelésbdviilést eredményezne. Végeredményében dltalanos
gazdasagi fellendiilést indithatna el a kdzpontilag kezdeményezett jelentds
béremelés.

Mi a baj ezzel az elmélettel?

El6szor is azt kell 14tni, hogy az alacsony hazai bérek alapvet§en nem
a munkavallaléi érdekérvényesités gyengeségei miatt alakultak ki, hanem a
vildggazdasagi tendencidk miatt. Ugyanis a kiilfoldi t6ke szdmdra konnyen
elérhetévé vdltak a feltorekvd dzsiai orszdgok (India, Kina), ahol a bérek a
mienknél is sokkal alacsonyabbak. Ez a lehetGség tehat jelent@sen korlatozza
a béremelési lehetGségeket az Osszeszereld jellegd iizletdgban. Ha jelentGsen
emelkednének a bérek (mondjuk a minimdlbérek novelése miatt), akkor a
kilfoldi téke egyszertien nem jonne Magyarorszdgra és a meglévé izemeit
is attelepitené Keletre. Arra pedig nem vdrhatunk redlisan, hogy magas bérek
esetén majd a high-tech szektorokba ruhdz be ndlunk, mert ennek a feltételei
nem adottak. Nem 4ll rendelkezésre ugyanis magasan képzett nagy tomegi
munkaerd, amely kielégithetné az itt felmertiil§ igényeket.

Madsodszor pedig azt kell 1atni, hogy nem a bér mértéke hatdrozza meg
a gazdasagi fejlédés irdnyat, hanem mds tényezdk. A bérszint nem oka,
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hanem sokkal inkdbb kovetkezménye a kialakult gazdasdgi rendnek. Ha
tehdt adminisztrativ eszk6zokkel emelnék a béreket, akkor vagy nagyobb
lenne a feketegazdasdg részardnya, vagy tényleg becsukndnak az alacsony
hozzdadott értéket el§allitd iizemek. De ebbdl még nem kovetkezik, hogy
atmennének a magasabb hozzdadott értékd szektorokba, egyszertien azért
nem, mert nincs meg a megfeleld szakképzettségli munkaerd. A tomeges
atdramldsra csak hosszabb id§ 4tlagdban lehetne szdmitani, s akkor is csak
azzal a feltétellel, hogy a kormany komoly 4tképzési programokat indit és
miikddtet folyamatosan.

Az alacsony képzettségl dolgozok termelékenysége sziikségképpen ala-
csony, ami viszont korldtot szab a fenntarthaté béreknek is. Az EU-s 0ssze-
hasonlitdsban alacsony bérek mellett azt is érdemes felidézni, hogy a ma-
gyar dtlagtermelékenység minddssze 40-45%-a az unids atlagnak. Nyilvan
nem pusztdn a dolgozdk gyenge egyéni teljesitménye 4ll e szdm mogott,
hanem a gyenge versenyképességii és alacsony hatékonysagu termelési 14n-
cok, az elavult termelési szerkezet, az oridsi dllami biirokrdcia, a hatalmas
korrupcié az, ami mind lerontja az egyéni eréfeszitéseket. Ugyanez a mun-
kaer§ a nyugati orszdgokban (ma madr tébb szazezer kiilfoldi munkavallal6
példdjan keresztiil ldthatjuk) sokkal magasabb termelékenységre képes a
jobb termelési, iranyitasi és szabdlyozasi feltételek miatt.

Harmadszor azt kell latni, hogy a jelentds béremelés nem mehet végbe
a profitok csokkentése révén sem, mert - a varosi legendakkal ellentétben -
nincsenek a mai Magyarorszdgon tomegével olyan vallalkozasok, amelyek
oridsi extraprofitokat realizdlndnak. Ha megnézziik az Eurostat honlapjan
a GDP jovedelemoldalui 0sszetevdit Németorszadg és Magyarorszag vonat-
kozésdban, akkor azt 1atjuk, hogy a munkavdllaléi jovedelmek, a termelési
adok, valamint a tulajdonosi és vegyes jovedelmek bontdsban az ardnyok
50%-10%-40%, illetve 45%-16%-39%. Vagyis a magyarorszdgi relativ
bérlemaradast nem a profitok kiugréan magas értéke, hanem az éllami el-
vonas tetemes volta okozza. Tehdt a béremelés lehetGségét sokkal inkdbb
a tulméretezett biirokracia és az allami Ujraelosztas visszaszoritdsa teremt-
hetné meg, mint a profitok csokkentése. J6llehet ez sem lenne elégséges
olyan mértékd béremeléshez, amely itthon tarthatna vagy visszacsalogatna
a kiilfoldi munkavallalékat. Ilyen hatdsu béremeléshez mindenképpen a
hazai termelékenység jelentds novekedésére lenne sziikség.

Negyedszer pedig a multiplikdtor miikodésének nemcsak az a feltétele,
hogy legyen tobbletkereslet, hanem az is, hogy rugalmas legyen a termelési
rendszer. A magyar termelési rendszer pedig nem az, mert 1. nincsenek a
miikodésbe bevonhat6 szabad kapacitdsok, 2. nincs elég szakképzett mun-
kaerd, 3. nincsenek versenyképes hazai termelési szektoraink. Ezek hijan a
tobbletkereslet nem fogja stimuldlni a termelést, hanem az import felfutdsé-
ban fog testet Glteni. A jelentGsen megnovelt bérekbdl az emberek nem ha-
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zai eld4llitasu élelmiszereket és miiszaki cikkeket fognak vdsdrolni, hanem
okostelefonokat, szérakoztaté elektronikat, gépkocsikat stb. S mivel a kiil-
foldi tékére alapozddd export a novekvd bérek miatt nem fog béviilni, ezért
a kiilkereskedelmi és a fizetési mérleg szlikségképpen deficitbe fordulna.

Globalizdcidellenes gazdasdgpolitika

Ez a gazdasdgpolitika abbdl indul ki, hogy az elmuilt évtizedek globalizaci-
0s gyakorlata komoly kdrokat okozott, mert 1. a nagy multinaciondlis cé-
gek kiszoritottdk a hazai termelést és igy komoly munkanélkiiliséget okoz-
tak, 2. az uniformizdlt tomegtermelés miatt egyre inkdbb visszaszorultak a
nemzeti termékek, hagyomdnyos fogyasztéi szokdsok, 3. a nagybani terme-
1és és a szdllitdsi igény megnovekedése miatt jelentGsen emelkedett a kor-
nyezetszennyezés. E problémak Kikiiszobolésére olyan termelési rendszere-
ket javasol ez a gazdasdgpolitikai irdnyzat, amely a hazai termelést helyezi
el6térbe, a helyi elldtdsra koncentral és megoldja a térség foglalkoztatdsi
gondjait. Olyan (z06ld) technikak és technolégidk alkalmazasét szorgalmaz-
za, amelyek jelentGsen csokkentik a kornyezet terhelését, minél kevésbé
kornyezetszennyezdk (Domsi-MALovics 2015). A KistermelSkre, a Kisszérids
termelésre épitenek és a helyi értékesitési csatornak miikodtetésére. Ennek
a gazdasdagpolitikdanak az elterjedését és sikerét egyfelSl az dllami segitség-
nyujtastdl (patridta gazdasdgpolitika: tdmogatds és adékedvezmények a he-
lyi kistermelGknek), mdsfeldl pedig a lakossdgi tdmogatdstol (hazai termé-
kek preferdldsa) reméli.

Mi a gond ezzel a gazdasdgpolitikdval?

Egyfel6l anakronisztikus, mert visszafelé akarja forgatni az id6 kerekét.
A vilag egyre inkdbb a nagyobb 1éptéki{i munkamegosztds és specializacid
felé megy. Csak ilyen koriilmények kozott lehet korszerd, olcsé termékeket
elGéllitani. Az onellatasra vald berendezkedés, az onerdre vald tdmaszko-
dds elve mar tobbszdr, tobb helyiitt is megbukott a torténelmi tények ta-
nusaga szerint. Magyarorszdag jelenleg egy kis, nyitott gazdasag, amelynek
éves exportja és importja eléri a GDP 90%-4t. Ezért szdmunkra meghataro-
70 jelentdsége van az Eurdpai Unidhoz val6 tartozdsnak és a kiegyenstlyo-
zott, sokoldalu kiilgazdasdgi kapcsolatoknak.

Madsodszor: a kornyezet védelméhez, a kornyezeti karok felszdmoldsa-
hoz sem nem sziikséges, sem nem elégséges a hagyomanyos termelési eljé-
rasokhoz valo visszatérés. Tobbek kozott azért sem, mert a kornyezetszeny-
nyezés ma mdr globdlis jellegd, tehdt hatékony védelmét nemzetgazdasdagi
szinten nem lehet megoldani. Ugyanakkor pedig a hatékony kornyezetvé-
delemre sokkal nagyobb esély nyilik, ha a technikai fejlédés Gjabb vivmé-
nyait haszndaljuk (példdul megtjulé energia a fosszilis helyett).
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Harmadszor: az egyének szdndékaival mennyire egyeztethet§ 0ssze ez
a visszarendez6dés? Vajon akarnak-e kevésbé jo terméket vasdrolni csak
azért, mert hazai? Vajon akarnak-e hosszabb munkaidét a kevésbé haté-
kony termelési rendszerek alkalmazasa miatt? Ezekre a kérdésekre valdszi-
ntileg nemmel vélaszolna a tdrsadalom tobbsége.

AZ INNOVATIV ES VERSENYKEPES GAZDASAG FELE

Az innovativ, versenyképes gazdasdg megteremtésének természetszertileg
sok feltétele van. Ezek kozil itt csak kett6t emeliink ki, amelyek igen fon-
tosak és mar rovid tdvon is eredményt hozhatnak. MindenekelGtt sziikség
van redlis Onismeretre, onértékelésre, tudni azt, hol dllunk most nemzetko-
zi 0sszehasonlitdsban, milyen adottsdgaink vannak, mik az erésségeink és
a gyenge pontjaink. Tovdbbd nagy szlikség van aktiv gazdasdgpolitikdra,
amely szdmottevGen javitja a gazdasagi kornyezetet az innovéacié és a ver-
senyképesség Kiteljesedése érdekében.

Redlis kép onmagunkrol (a gazdasdgrol és a tdrsadalomrdl)

Elengedhetetlentiil fontos lenne leszdmolni az illizidkkal! Olyanokkal
példaul, hogy mi, magyarok nagyon tehetségesek, innovativak vagyunk
vagy hogy nagyon sokat dolgozunk. Az egyének sokfélék, ezért minden-
féle magatartdsra lehet taldlni példdt és ellenpélddt is. Sokkal fontosabb,
hogy 0sszességében mit produkdlunk, milyen eredményeket tudunk fel-
mutatni.

A nemzetkdzi besoroldsok alapjén a fejlett (OECD-) orszdgokhoz tarto-
zunk, hiszen az egy fére juté GDP-nk 2015-ben 26 222 dolldr volt (vasarlé-
eré-paritdson mérve). Ezzel az értékkel a vilag orszdgainak legfelsg 6todé-
be tartozunk, a nemzetgazdasagok ttilnyom¢ tobbsége ennél alacsonyabb
értékkel rendelkezik. Ugyanakkor ha Ausztria és Németorszdg vonatkozd
adatait nézziik (47 250, illetve 46 893 dolldr), akkor meg kell 4llapitanunk,
hogy a miénk alig haladja meg a torténelmi alapon referencidnak tekinthe-
t6 orszagok GDP-értékének a felét. Lemaraddsunk az EU-dtlaghoz (37 852
dolldr) valamelyest kisebb, de igy is jelentds, annak csak 68-69 %-at teszi ki.
A rendszervdltozas sokkja utdni években dinamikusan zdrkdztunk fel a fej-
lett nyugati orszdgokhoz. Azonban ez a dinamika az Eurdpai Uniéba vald
belépéslink utdn megtorpant és az utébbi években szinte teljesen ledllt.
A versenyképességi rangsorban a kordbbi 30. koriili helyekrél mostandban
mar a 60-69. helyekre csisztunk le. Ma mdr Vietnam (60.) vagy Botswana
(64.) is megel6z benntinket.
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Hidba a fejlettségre utald viszonylag magas egy f6re juté GDP-érték,
Magyarorsz4g gazdasdga és tdrsadalma sokkal inkdbb a fejl6dd orszagok
jellemzGit mutatja. A magyar gazdasdg szinte kivétel nélkiil produkdlja a
fejlédés-gazdasagtan tankonyvekbdl ismert elmaradottsdgi szindrémadkat:

- dudlis gazdasagi szerkezet, amelyben a korszertitlen, elmaradott ha-
zai és a korszer(, versenyképes kiilfoldi tulajdontobbségl gazdasa-
gi szektor él egymas mellett, komoly egyiittm(ikodési kapcsolatok és
technoldgiai transzfer nélkdil;

- allami és magan monopolpoziciék elburjdnzasa a gazdasdgban, a kis-
és kozépvdllalkozdsok tartds versenyhdtrdnyba kertilése, az 1j vdllal-
kozdsok piacra 1épésének erds korlétai;

- nagy és kiterjedt fekete- és sziirkegazdasdg, jelentds, a tarsadalom
szinte minden alrendszerét atszov6 korrupcio;

- a demokratikus intézmények gyengesége, nem befogado jellegii intéz-
mények, a fékek és ellenstlyok korlatozott miikodése;

- a létminimum alatt él6k nagy szdma (40%), szlk és gyenge kozéposz-
taly (a magyar tarsadalom alulrdl szdmitott 60%-a nem képes kdzép-
osztalybeli értékmintdk kovetésére), a tradiciondlis polgdrsdg hidnya;

- gyenge, rossz mingségi egészségiigyi és oktatdsi ellatas.

Es még lehetne tovabb sorolni a lehangold jellemzdket. Az ebbdl levonha-
té kovetkeztetés elég kézenfekvd: ha Magyarorszdg a meghatarozo jellem-
zGk alapjan a fejl6dé orszagok szimptdémait mutatja, akkor ennek megfele-
16 gazdasagpolitikdt kell alkalmazni, vagyis egyértelmiien modernizdcids
programra van sziikség (barmennyire lejdratotta valt is ez a fogalom az el-
mult évtizedekben a politika altal).

A modernizdacids igény felmertiilése, a modernizdciés programok meg-
fogalmazdsa, majd a sikertelen vagy felemds modernizacidk végigkisérték
Magyarorszag elmult masfél évszdzadanak torténetét. Ezeknek az elvetélt
vagy csak részlegesen sikeres felzarkézasoknak az eredménye a dudlis
tarsadalmi és gazdasdgi szerkezet kialakuldsa és rogziilése, a hagyoma-
nyos, elmaradott, és az Uj, korszerd szinte kapcsolatok nélkiili egymds
mellett élése. Es az ebbdl ad6dé rossz gazdasagi teljesitmény és a gyenge
ldbakon 4ll6 demokrécia. A felemds mdédon modernizdlédott orszdgban a
mindenkori politika gatldstalanul kihaszndlta a két pdlus ellentétét. A fel-
szinen ez népi-urbdnus ellentétként, a haza vagy haladds ellentéteként
jelent meg. A nemzeti értékek védelmét igérd politikai irdnyzatok erre hi-
vatkozdssal verték és verik vissza a modernizacids kisérleteket és konzer-
valjak (vagy egyenesen ujraépitik) a hierarchikus tdrsadalmi és az elavult
gazdasdagi szerkezetet. Mig a mdsik oldalon a modernizdciépdrtiak éppen
a haladésra valé hivatkozdssal korldtoztdk a hazai véllalkozdsok lehet§sé-
geit, esélyeit a véltozdsi folyamatba valé aktiv bekapcsoléddsra és adtak
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elvtelen el6nyoket a kiilfoldieknek, biztositva szdmukra az er6folényes
helyzeteket.

Miért alakult ki ez a helyzet és ez a mentalitds? A ,zsdkutcds magyar
torténelem és az eltorzult magyar alkat” (Biso 1948) kialakuldsdhoz vezet6
okok egyike minden bizonnyal a hosszu ideig tartd kiils6 megszdalladsok-
ban taldlhaté meg. Ennek folyomanyaként vélt ketté és egymadst kizaréva a
nemzeti megmaradds és korszertisodés tigye. A késGbbiekben aztdn rogziil-
tek ezek a magatartdsok és beidegz8dések, és kitorolhetetlen részévé valtak
a tarsadalmi értékeknek. Jellemzé médon a nemzeti fiiggetlenségiink 1990-
es elnyerése utdn is ez a dichotémia uralja a tdrsadalmi kozvélekedést és a
politikdt.

A baloldali partok és kormdnyok a modernizdcié mellett elkotelezddve
kiils6 erékkel akartdk (és akarjdk) azt megvaldsitani, s nem szdnnak aktiv
szerepet a hazai gazdasdgi er6knek és tarsadalmi csoportoknak. A baloldal
vizidja az volt, hogy a szabadjdra engedett piac és a kiilfoldi t6ke automati-
kusan mindent elrendez, s a tisztité rombolas eredményeként automatiku-
san létrejon a korszer( gazdasdgi szerkezet és a modern polgari tarsadalom.
Az eredmények azonban egészen mdast mutatnak: a kiilfoldi t6ke szigeteket
alkotva miikodik, a hazai tulajdontobbségi vdllalatok pedig képtelennek
bizonyultak az erds konkurencia koriilményei kozott a meguijuldsra. A ki-
vdnatos tdrsadalmi 4talakuldsok sem torténtek meg, a vidék, a falvak nem
korszerisodtek, hanem leszakadtak, a népességiik mozgékonyabb része
pedig a fejl6dd kozponti régidkba vagy kiilfoldre menekiilt.

A jobboldali indittatdsu gazdasagpolitika elsédleges célja a kiilfoldi téke
szerepének korldtozdsa és a hazai nemzeti burzsodzia kiépitése volt. De
ezt csak adminisztrativ médon, a piaci szelekcid kikertilése révén tudta (és
tudja) végrehajtani, amibdl kovetkezden egy elmaradott, elavult gazdasagi
szerkezetet fog konzervdlni. A tdrsadalom nagy tobbsége szdmdra itt sem
nyilik moéd a felemelkedésre, a sikeres véllalkozéva valasra, a szegénység-
t6l valé megszabaduldsra, mert csak politikai alapon kivalasztottak szamé-
ra biztosit lehetdségeket ez a modell. A korldtozdsok fenntartdsaért pedig
az idegen eréket (kiilfoldi t6ke, EU, migrdnsok) hibdztatja a konzervativ
kormany. A folyamatosan elnyomott, sikerélmények nélkiili leszakado to-
megek pedig igen fogékonyak a gytldletre, a félelmeiket csak igy tudjdk
mérsékelni. A kudarcos, elszegényedd tomegeknek azt hazudjédk a politi-
kai konszenzus fenntartdsa érdekében, hogy veliik minden rendben van,
6k nagyon okosak, tehetségesek, innovativak, szorgalmasak. Csak a kiils@
gdtlé koriilmények azok, amelyek rendre nem hagyjdk Gket érvényesiilni,
de az erds és igazsagos politikai vezetGk majd megvédik dket, csak szavaz-
zanak rdjuk.



NINCSENEK BOMBABIZTOS RECEPTEK | 261

Gazdasdgpolitikai javaslatok

Amint azt az el6z6 részben lattuk, olyan helyzet alakult ki a rendszervalto-
z4s utdni Magyarorszagon, hogy a hatalomra keriil§ kormdnyok képtelenek
voltak megoldani az orszdg szdmadra kikertiilhetetleniil fontos felzarkdzast
és modernizaciét. S nem azért nem tudtdk megoldani, mert nem lattdk a
problémdkat vagy a megolddshoz vezetd utat, hanem sokkal inkdbb azért,
mert nem is akartdk valdjaban a modernizacidt, a polgarosodast. Ugyan-
is az uralom megszerzése, fenntartdsa és folyamatos kiterjesztése sokkal
kdénnyebb az elmaradottsdg viszonyai kdzott, tehdt a mindenkori hatalom
az adott helyzet konzervdldsdban érdekelt. A tdrsadalom nagy t6bbsége vi-
szont nem jut el addig, hogy megalapozottan értékelje a kialakult helyze-
tet és felismerje, hogy az aktudlis kormanyok rendre félrevezetik. Es erre
a spontdn felismerésre anndl kisebb lesz az esélye, minél tovabb él ilyen
aldvetett allapotban.

A kialakult helyzetben igen nagy a felel§ssége a szellemi és a politikai
elitnek. Nekik ugyanis vildgosan latniuk kellene, hogy egy lefelé mend spi-
ralba kertilt az orszdg: minél tovdbb halogatjuk a modernizdciét, anndl ne-
hezebb lesz megvaldsitani. Ennek hidnydban pedig egyre szegényebb és re-
ménytelenebb lesz a magyar tarsadalom, emiatt egyre fogékonyabbd valik
a szélsGséges eszmék kovetésére. Ami aztan sziikségképpen tjabb nemzeti
tragédidhoz vezethet (immdron harmadszor az elmult szdz esztendében).
A nagy kérdés, hogy az elit képes lesz-e felismerni ezt a nagy veszélyt és
feliilemelkedni a rovid tava érdekein, hogy a reformkorhoz, az 1820-40-
es évekhez hasonldan élére dlljon a valtozdsoknak és felrdzza az apdtidba
siillyedt tdrsadalmat.

Az alulrdl jové kezdeményezések fontossdgat nem tagadva a legnagyobb
lehet&sége mégiscsak a hivatalban 1évé kormanyoknak van a valtozasok el-
inditdsdra. Ha a torténelem sorskereke egy felvildgosult, a nemzet javat akaré
kormdnyt forgatna ki nekiink, magyaroknak, akkor mindenekel6tt azt kelle-
ne elvarni téle, hogy erésen elkotelezett legyen a modernizacid irdnt. Elére
kell dllnia a véltozdsoknak és eld kell segitenie azokat a rendszerértékd atala-
kitasokat, amelyek sziikségesek az elmaradottsdgunk felszdmoldsdhoz. Az
egyik legfontosabb, sarkalatos feladatként a piaci intézményeket és a demok-
rdcia intézményeit kell dtalakitani, befogad¢ jellegiekké tenni. Ki kell mun-
kalni azokat a politikai szabdlyokat, amelyek ezen intézmények felallitasa és
muikodtetése sordn biztositjdk, hogy ne valhassanak politikai zsdkményokka,
hanem a nemzet intézményei legyenek. Az intézmények vezetdit széles szak-
mai konszenzus alapjan kell kivélasztani és a miikddésiiket folyamatosan
(szakmai feliigyel6bizottsdgokon keresztiil) ellendrizni.

A tdrsadalmi fesziiltségek mérséklése szempontjdbdl nagyon fontos,
hogy a piacon (sok esetben monopolisztikus piacon) kialakult jévedelem-
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és vagyonkiilonbségeket a kormdny progressziv jovedelemaddzdsi rend-
szerrel és limithez kotott vagyonaddzdasi rendszerrel mérsékelje. Mindezen
tdl pedig tartézkodjon az eréforrdsok kozponti elosztdsatdl. A vallalkozdéi
tdmogatdsi rendszernek normativnak, konnyen ellenérizhetének és min-
denki 4ltal igénybe vehet6nek kell lennie. A korrupciét minden teriiletrél
vissza kell szoritani. Ehhez nemzetkozi segitséget kell kérni, mert a magyar
politikai és gazdasdagi elit ma oly mértékben 4t van itatva a korrupcidval,
hogy ez a harc csak bels§ erékkel nem vivhaté meg.

Az esélyteremtés szempontjabdl elsddleges fontossdgu az oktatds kor-
szer(sitése. Az elmuilt évtizedekben dramai mértékben romlott a magyar
oktatds szinvonala az 4ltaldnos iskoldtdl az egyetemmel bezdrdlag. Telje-
sen Uj alapokra kell helyezni az oktatdst, az Gj koncepcié kidolgozdsahoz
széles kord szakmai egylittmikodésre és ezt kovetden tadrsadalmi konszen-
zusra van sziikség. Ezek megléte utdn pedig a politikai er6knek és a korma-
nyoknak el kell kotelez6dniiik az elfogadott koncepcid végigvitele mellett.
Csak akkor lehet sikeres az 1j oktatdsi rendszer, ha megkapja a kifutdsi
id6t, vagyis ha nem toldozzak-foldozzdk a négyévenkénti valasztdsok utan.
Ugyancsak sziikséges az egészségligyi rendszer alapos reformja, hiszen a
hazai ellatasi rendszer nemzetkdzi dsszehasonlitdsban igen alacsony és fo-
lyamatosan roml6 szinvonald. Az 4j koncepcié mellett — amely a remények
szerint sokkal hatékonyabba teheti az egészségiigyi elldtdsi rendszer miiko-
dését — komoly anyagi forrdsokra is sziikség van, hiszen a magyar egészség-
ligy, az oktatdshoz hasonldan, GDP-ardnyosan mintegy egyharmad résszel
alulfinanszirozott az eurdpai dtlaghoz képest. A fejlesztések ezeken a terti-
leteken elengedhetetlenek, mert csak jé mindségli humaén téke mellett kép-
zelhetd el a sikeres modernizacio.

Uj tendencidk, 1ij kihivdsok

Mindezeken tul a sikeres felzark6zdshoz a kormdnynak is vildgosan kell
latnia, hogy mik a nemzetkozi trendek, mik a legtijabb valtozadsok megha-
tdrozé momentumai, amelyekhez fel kell zdrkézni. A 2008-as vdalsdg utdn
nyolc esztend6vel mar kezd 0sszedllni a kép a tekintetben, hogy milyen
technikai-technoldgiai véltozdsok lesznek kiemelt jelentéségliek a kovet-
kezd évtizedekben (Rirkin 2011). Mindenekel6tt az energiaplatform valto-
zik meg, a vildg a fosszilis és az atomenergidrdl rohamléptekkel 4ll 4t a
megujuld energiaforrdsokra. Ugyancsak forradalmi véltozdst jelent, hogy
az informdcios platform is valtozik, az internet meghatdrozova vdlik szinte
minden teriileten (iizleti kapcsolatok, tudomdnyos informaciok, vdasarlds,
kozosségi kommunikacié stb.). Tovabbi lényeges véltozds zajlik le a koz-
lekedés, a szdllitas teriiletén az elektromos és a vezetd nélkiili jarmtivek
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elterjedésével. Ezek a védltozdsok nemcsak a termelés szervezeti rendjét
fogjdk megvdltoztatni, hanem a tdrsadalmi viszonyokat is, azért, mert le-
hetdség nyilik versenyképes, hatékony termelési rendszerek kialakitdsdra
decentralizdltan is (koszonhetden a megujuld energidnak, az interneten
keresztiil ingyen hozzéférhet6 miiszaki informdacioknak, a nyilt forrdskodu
szoftvereknek, a 3D nyomtatdsnak stb.). A javakhoz val6 konnyd és olcsé
hozzaférés, a kvdzi zérd hatdrkoltségli termékek (Rirkin 2014) meg fogjdk
vdltoztatni a magantulajdon jelentdségét: nagyobb szerepe lesz a kozdsségi
tulajdonnak, a kozos haszndlatnak, amelynek véltozatos formdi vannak ki-
alakuléban (OstroMm 2015).

Ahhoz, hogy ezekbe a kortilottiink zajlé forradalmi valtozdsokba be
tudjunk kapcsolddni és ne novekedjen, hanem csokkenjen a lemaraddsunk,
az aktualis kormanyoknak aktiv szerepet kell jatszaniuk. MindenekelGtt azt
kell beldtniuk, hogy nem szabad feladni a j6léti dllam koncepcidjat, mert a
j6 mindségld human téke meghatdrozo eleme a versenyképességnek, amint
ezt a skandindv orszdgok tapasztalatai is jol mutatjak. Tehat kiemelt fon-
tossagl az oktatds és az egészségligy fejlesztése, a humdn t6ke dllapotdnak
jelentds javitdsa. Az itt elinditand6 programok {6 sajdtossaga, hogy rovid ta-
von csak szerény eredményeket produkdlnak, igazdn komoly eredmények
csak hosszu tdvon varhatok téle, de éppen ezért halaszthatatlanul fontos a
megkezdésiik. Ugyancsak kiemelt fontossdgu a kormdnyzat részérél a ku-
tatds-fejlesztés hathatds tdmogatdsa. Az innovdcidoban sikeres orszagok a
GDP-jiik 3-4%-4at koltik kutatds-fejlesztésre, ehhez képest mi csak 1,5%-ot,
de ennek a felét is a maganszektor adja. Van tehdt tere az aktiv dllami sze-
repvallaldsnak ezen a tertileten is.

A szerves fejl6dést megvaldsitd orszdgokban a gazdasdg szerkezete
spontdn mddon, a technikai fejlédés és a piaci viszonyok altal hatdrozdodik
meg. Az elmaradott orszagokban sziikséges az dllam ilyen irdnyt szerep-
vallaldsa is. A kormany gazdasdgpolitikai koncepcidjaban ki kell jeldlni a
f6 fejlesztési irdnyokat és ezeket normativ médon tdmogatni. A gazdasagi
szerkezet radikdlis 4talakitdsdhoz, modernizadldsahoz feltétlentil sziikséges
az dllami tdmogatds nyujtdsa a kovetkezd feladatokra: 1. 4tdllds a meguijuld
energidra, 2. startup programok inditdsa a high-tech szektorokban, 3. az
Uj, decentralizalt, internetalapu termelési rendszerek elterjesztése, 4. vidék-
fejlesztés, a mezGdgazdasdgi kistermelSk termelési rendszerekbe valg integ-
raldsa, 5. a korszer( elektronikus kereskedelem elterjedésének elGsegitése,
6. a sharing economy, a koz0sségi gazdasag elterjesztése a kiilonbozb szek-
torokban (SunpbararajaN 2016).

Sikeres modernizdci6 csak ott képzelhetd el, ahol j6l m(ikodd piacgaz-
dasdg és demokrdcia van. Ezért sziikséges a politikai élet demokratizdld-
sa, a fékek és ellensulyok rendszerének miikodtetése, a befogadd jellegd
intézmények létrehozdsa és fenntartasa, a tarsadalmi ellenérzottség kiter-
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jesztése. Bar a gazdasagpolitika 0nmagdban nem képes megteremteni az
eredményes felzdrkdzds feltételrendszerét, azért a jol megvdélasztott gazda-
sdgpolitika sokat tehet a modernizdcid igyének el6mozditdsa érdekében.
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