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Az	eljárásról
• Ellenzéki	képviselők	beadványára	indul
• XXI.	és	P)	cikkek sérelme,	ellentétes	a Párizsi	
Megállapodással

• Megsemmisítést	kérnek	(AB	hivatalból	mulasztást	is)
• AB	nincs	határidőhöz	kötve
• Amicus:	

ØKlímajogi	aspektusok,	nemzetközi	klímaperek	
tapasztalatai,	klímatudomány	eredményei	

Øa	klímatörvény	hiányosságai	miatt	alaptörvény-
ellenes

Øaz	Ogy nem	élvez	teljes	szabadságot	abban,	hogy	
milyen	célszámot	választ:	Alaptörvényi	
kötelezettségek,	nemzetközi	emberi	jogok,	tudomány



A	klímavédelemről	szóló	2020.	évi	XLIV.	
törvény	vállalásai

• 2050-re	Magyarország	eléri	a	nettó	
karbonsemlegességet
• Köztes	cél	2030-ra:	min.	40%-kal	csökkenteni	
az	ÜHG	kibocsátást	az	1990.	évhez	képest
• Ez	a	korábbi	EU-s	párizsi	vállalás megismétlése,
azóta	EU-s	cél	min.	55%	lett

• Egyéb hazai mitigációs vállalások nem törvényi
szinten:	nem kötelező stratégiákban,	nincs	egy	
kitüntetett	cél,	több	szcenáriót	vizsgálnak



A	mitigációs vállalás kontextusa
• ’90	óta	spontán	
csökkenés,	válságokhoz	
kötődően
• Érdemi	
kibocsátáscsökkentést	a	
törvény	2030	utánra	
ütemezi	=	farnehéz	pálya
• 2030-as	vállalás	
harmadakkora
csökkentéssel	teljesül,	
mint	az	IPCC	ajánlása



Alkotmányos	háttér
• Egészséges	környezethez	való	jog	

• Intézményvédelmi	kötelezettség:	az	állam	nyújtson	kikényszeríthető	
garanciákat	a	jog	védelmére

• P)	cikk:	jövő	nemzedékek	érdekei	– a	klíma	mint	a	nemzet	
közös	örökségének	eleme
• Kormányzati	cikluson	átívelő	tervezés	kötelezettsége
• public	trust	kötelezettség – jövő	nemzedékek	bizalmi	vagyonkezelője	
– érdekeinek	méltányos	figyelembe	vételére	köteles

• Elővigyázatosság- természettudomány	eredményeire	figyelemmel	
kell	lenni,	jogalkotónak	igazolnia	kell,	hogy	intézkedése	nem	vezet	
környezeti	károsodásra

• Német	AB:	német	szövetségi	klímatörvény	jogellenes,	mert	
az	érdemi	kibocsátáscsökkentést	az	évszázad	második	feléig
halogatja,	ezzel	egyoldalúan	a	jövő	generációkra	hárítja	a	
súlyos	áldozatokkal	járó	átállás	és	dekarbonizáció
társadalmi-gazdasági	terhét



Klímatudomány	támpontjai	a	klímatörvény	
értékeléséhez

• IPCC	klímaforgatókönyvei	nem	írnak	elő	%-os	
mitigációs kötelezettségeket
• 1,50C-os	felmelegedés	hatásai	jóval	enyhébbek,	
mint	a	20C-os	felmelegedésé
• IPCC:	globálisan,	átlagosan	48%-os	csökkentés	
szükséges	2030-ra	a	2019.	évi	kibocsátásokhoz	
képest
• Hőmérsékleti	cél	– globális	karbonbüdzsé	(IPCC	
becslés)	– nemzeti karbonbüdzsére nincs becslés
(normatív értékválasztás szerepe)
• Korai	csökkentés fontossága:	a	későbbi,	mégoly	
drasztikus	csökkentés	(farnehéz	pálya)	nagyobb	
felmelegítő hatással jár,	mint	a	korai	cselekvés



A	klímatörvény	főbb	hiányosságai	
• Farnehéz	a	pálya	– a	jövő	nemzedékeket	
kényszerpályára	állítja
• Nem	biztosított,	hogy	a	karbonsemlegességi	cél	
megvalósul	–a	végrehajtás	garanciái	hiányoznak
• Nem	eléggé	hihető	illetve	ambiciózus	a	görbe,	és	a	
tudományos	ismeretek	fényében	nem	biztosított,	
hogy	ilyen	ütemezésű csökkentés	alkalmas	arra,	
hogy	a	1,50C-os	felmelegedési	célt	teljesítse,	és	
elkerülje	a	katasztrofális	klímahatásokat
• Törvény	hiányos:	nincs	törvényi	szintű	útvonal,	
konkrétumok	– az	intézményes	kereteket	az	
intézményvédelmi	kötelezettség	folytán	a	
jogalkotónak	törvényi	szinten	kellene	rögzítenie


